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DECYZJA

Na podstawie art. 50 ust. 1, art. 51 ust. 1 i 2 i art. 54 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu

1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2021 r. poz. 741 ze zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 ze zm.) po rozpatrzeniu wniosku
z dnia 13.12.2021 r., zmienionego 14.12.2021 r.

ODMAWIAM
USTALENIA LOKALIZACJI INWESTYCJI CELU PUBLICZNEGO

DLA INWESTYCJI: budowa stacji bazowej nr KOB7107A wraz z wewnetrzng linia zasilajacy

i kanalizacja kablowa na czeSci dzialki nr ew. 3705 w miejscowosci Lipnica
gm. Dzikowiec.

I. Rodzaj inwestycji:
1. budowa stacji bazowej nr KOB7107A wraz z wewnetrzna linig zasilajaca i kanalizacja kablowa na czesci
dziatki nr ew. 3705 w miejscowosci Lipnica, w tym:

a)

b)

1

1

stalowa wieza kratowa o wysokosci 61.95 m i przekroju tréjkata réownobocznego o szerokosci 6.10 m,
z wyposazeniem (posadowienie bezposrednie na fundamencie plytowym wraz z odgromnikiem). Wieze
usytuowa¢ w odleglosci minimum 15.0 m od granicy z droga kat. gminnej nr ew. 3814/1, z zachowaniem
niezbednej odleglosci zabudowy od granicy dzialek sasiednich, okreslonych w przepisach odrebnych.
anteny sektorowe (szt. 9) instalowane do konstrukeji wiezy za posrednictwem systemowych wspornikow
antenowych:

antena Huawei A704517R0O pracujaca w systemie 800MHz, skierowana w azymut 70°, wysokos¢
zawieszenia: 59,00 m n.p.t.;

antena Huawei ADU4518R8 pracujaca w systemie 800MHz i 1800MHz, skierowana w azymut 70°,
wysokos¢ zawieszenia: 59,00 m n.p.t.;

antena Huawei ADU4518R8 pracujaca w systemie 900MHZ i 2100 MHz, skierowana w azymut 70°,
wysokos¢ zawieszenia: 59,00 m n.p.t.;

antena Huawei A704517R0 pracujgca w systemie 800MHz, skierowana w azymut 210°, wysokosé
zawieszenia: 59,00 m n.p.t.;

antena Huawei ADU4518R8 pracujaca w systemie 800MHz i 1800MHz, skierowana w azymut 210°,
wysokos¢ zawieszenia: 59,00 m n.p.t.;

antena Huawei ADU4518R8 pracujaca w systemie 900MHZ i 2100 MHz, skierowana w azymut 210°,
wysokos¢ zawieszenia: 59,00 m n.p.t.;

antena Huawei A704517R0 pracujaca w systemie 800MHz, skierowana w azymut 315°, wysokosé
zawieszenia: 59,00 m n.p.t.;

antena Huawei ADU4518R8 pracujaca w systemie 800MHz i 1800MHz, skierowana w azymut 315°,
wysokos¢ zawieszenia: 59,00 m n.p.t.;

antena Huawei ADU4518R8 pracujaca w systemie 900MHZ i 2100 MHz, skierowana w azymut 315°,
wysokos¢ zawieszenia: 59,00 m n.p.t.;

anteny radioliniowe - 5 sztuk:

antena O 0,6 m wysokos¢ zawieszenia 56,50 m n.p.t. skierowana w azymut 108°;

antena @ 0,6 m wysokos$¢ zawieszenia 56,80 m n.p.t. skierowana w azymut 129°;

antena © 0,3 m wysokos¢ zawieszenia 56,50 m n.p.t. skierowana w azymut 196°;

antena @ 0,6 m wysokos¢ zawieszenia 56,80 m n.p.t. skierowana w azymut 306°;

antena @ 0,6 m wysokos¢ zawieszenia 56,50 m n.p.t. skierowana w azymut 338°:

urzadzenia sterujace posadowione u podndéza wiezy (poziom gruntu) za posrednictwem stalowych
konstrukeji wsporczych;

drogi kablowe faczace urzadzenia sterujace z antenami:

ogrodzenie zabezpieczajace przed dostepem o0sob nieupowaznionych;

instalacja elektroenergetyczna zasilajaca urzadzenia stacji bazowe;j;

kanalizacja kablowa wzdluz linii zasilajacej;
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UZASADNIENIE

Whnioskodawca: P4 Sp. z 0.0. 02-677 Warszawa, ul. Wynalazek 1, poprzez swego Pelnomocnika Pania Anng

Ruszala zam. 35-317 Rzeszow, ul. Budziwojska 134, wystapil z wnioskiem o ustalenie lokalizacji inwestycji celu

publicznego pn.: budowa stacji bazowej nr KOB7107A wraz z wewnetrzng linig zasilajaca i kanalizacja kablowa

na czesci dzialki nr ew. 3705 w miejscowosci Lipnica gm. Dzikowiec.

Organ 1 instancji wszczal postgpowanie o czym zawiadomil strony pismem z dnia 30.12.2021 r. znak

GP.6733.12.2021 dajac im mozliwosé zapoznania sig z aktami sprawy w ciggu 14 dni od daty ich otrzymania.

W dniu 30.12.2021 r. na tablicy ogloszen Urzedu wywieszone zostalo ogloszenic w tej sprawie, co mialo na celu

poinformowanie wszystkich zainteresowanych o planowane; inwestycji.

W toku postepowania organ | instancji stwierdzil, ze:

1. Wnioskodawca przedlozyl wymagane dokumenty, wyszczegolnione w art. 52 ust. 2 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

7 W Studinm nwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Dzikowiec uchwalonym

uchwalg nr XXXXI11/244/2002 Rady Gminy Dzikowiec z dnia 18 lutego 2002 r. (ze zmianami) nie zostal

okreslony obowiazek sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, a zamierzenie
inwestycyjne nie jest sprzeczne z ustaleniami studium.

Projektowana inwestycja nie jest przedsigwzigciem wymienionym w Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia

10.09.2019 roku w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r.

poz. 1839).

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o p.zp., ustalenie przeznaczenia terenu, rozmieszczenie inwestycji celu

publicznego oraz okreslenie sposobow zagospodarowania i warunkow zabudowy terenu nastgpuje w migjscowym

planie zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie z art. 4 ust. 2 ustawy o p.z.p. w przypadku braku miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego okreslenie sposobdw zagospodarowania i warunkéw zabudowy terenu
nastepuje w drodze decyzji o warunkach zabudowy 1 zagospodarowania terenu, przy czym: 1) lokalizacje
inwestycji celu publicznego ustala si¢ w drodze decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego. 2) sposob
zagospodarowania terenu i warunkoéw zabudowy dla innych inwestycji ustala sie¢ w drodze decyzji o warunkach
zabudowy. Zamierzenie inwestycyjne stanowi inwestycje celu publicznego w rozumieniu art. 2 ust. 5 ustawy

o p.z.p., jezeli spetnia facznie nastgpujgce warunki: 1) stanowi dzialanie o znaczeniu lokalnym (gminnym)

i ponadlokalnym (powiatowym, wojewodzkim i krajowym), takze krajowym (obejmujacym rowniez inwestycje

miedzynarodowe i ponadregionalne) oraz metropolitalne (obejmujgcym obszar metropolitalny), bez wzglgdu na

status podmiotu podejmujacego te dziatania oraz zrodlo jej finansowania, 2) stanowi realizacj¢ celow, o ktorych
mowa w art. 6 ustawy z dnia 21.08.1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2021 r. poz. 1899 ze zm.).

Budowa obiektu radiokomunikacyjnego miesci si¢ w katalogu celow publicznych wymienionych w art. 6 pkt 1

ustawy o g.n., ktory to przepis jako cel publiczny wymienia: wydzielanie gruntoéw pod drogi publiczne, drogi

rowerowe i drogi wodne, budowe, utrzymywanie oraz wykonywanie robot budowlanych tych drég, obiektow

i urzadzen transportu publicznego, a takze lacznoéei publicznej i sygnalizacji. Zgodnie z art. 4 pkt 18 ww. ustawy,

pod pojeciem ,.tacznosei publicznej” nalezy rozumie¢ infrastrukturg telekomunikacyjng stuzaca zapewnieniu

publicznie dostgpnych uslug telekomunikacyjnych w rozumieniu przepisow prawa telekomunikacyjnego. Z kolei

w mysl przepisu art. 2 pkt. 31 ustawy z dnia 16.07.2004 r. ustawy Prawo telekomunikacyjne (Dz. U. 2021 poz.

576) poprzez publicznie dostepng ustuge telekomunikacyjng nalezy rozumie¢ ushuge telekomunikacyjng dostgpna

dla ogéhu uzytkownikow. Pojecie ,.facznosci publicznej™ obejmuje zatem swoim zakresem infrastrukturg

telekomunikacyjna taka jak maszty oraz anteny telefonii komorkowe;.

Na wnioskowanym terenie nie obowiazuje migjscowy plan zagospodarowania przestrzennego, a zatem
lokalizacje stacji bazowej telefonii komorkowej nalezy rozpatrywaé w drodze decvzji o lokalizacji inwestycji celu
publicznego.

Zgodnie z art. 53 ust. 3 ustawy o p.z.p. wlasciwy organ w postepowaniu zwigzanym z wydaniem decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego dokonuje analizy: 1) warunkéw 1 zasad zagospodarowania
terenu oraz jego zabudowy, wynikajacych z przepisow odrgbnych, 2) stanu faktveznego 1 prawnego terenu, na
ktorym przewiduje si¢ realizacje inwestycji. Zgodnie z ww. przepisem dokonano analizy w formie tekstowej
i graficznej sporzadzonej na kopii mapy zasadniczej w skali 1:1000, Po przeanalizowaniu warunkow i zasad
zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy wynikajaeych z przepisdw odrebnych, tut. organ stwierdzil, co
nastepuje:

]. Planowana inwestycja nie jest wymieniona w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na érodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839),
dlatego nie nalezy do przedsigwzig¢, dla ktorych jest wymagane uzyskanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach — w zwiazku z art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0 udostgpnianiu informacji

%)
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o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. z 2021 r., poz. 247 ze zm.).
2. Teren jest pofozony na obszarze objetym ochrong prawna zgodnie z ustawg z 16.04.2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. 22021 r. poz. 1098 ze zm.) tj. obszarze objetym specjalna ochrong ptakéw NATURA 2000.
Regulacje prawne dotyczace obszarow znajdujacych sie w programie Natura 2000 znajduja si¢ w art. 33 ustawy
z dnia 16.04.2004 r. o ochronie przyrody. Budowa stacji bazowej telefonii komérkowej nie jest sprzeczna
z zadaniami ochronnymi ustanowionymi dla ww. obszaréw.

Dla uznania instalacji stacji bazowej telefonii komorkowej za przedsigwzigcie mogace znaczgco
oddzialywa¢ na srodowisko (a w konsekwencji wymagajace decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach)
niezbgdne bylo przeprowadzenie weryfikacji, czy w osiach glownych wiazek pojedynczych anten,
w odleglosciach zaleznych od ich réwnowaznej mocy promieniowanej izotropowo, znajduja si¢ miejsca dostepne
dla ludzi.

W celu ustalenia .miejsc dostepnych dla ludnodci” w prowadzonym postepowaniu organ ustalil istniejacy stan

zagospodarowania i zabudowy nieruchomosci znajdujacych si¢. wzdluz wigzek poszczegdlnych anten, na

wszystkich trzech azymutach, na obszarze do 70.0 m od $rodka elektrycznego anten. W tym celu skorzystano

z ewidencji gruntéw i mapy ewidencyjnej, a nastepnie przeprowadzono weryfikacje nieruchomosci:

a) w stanie obecnym nieruchomosci na wszystkich trzech azymutach sg niezabudowane i stanowig uzytki rolne
sklasyfikowane bonitacyjnie jako grunty RIVa, PsV, LV;

b) istnigjaca zabudowa mieszkaniowa usytuowana jest poza projektowana lokalizacja inwestycji w odleglosei
ponad 200 m w kierunku potnocnym wzdhuz drogi kat. powiatowej nr 1219R;

¢) w odleglosci ok. 70.0 m od dzialki Inwestora usytuowany Jest cmentarz parafialny. Z uwagi na brak
infrastruktury wodociggowej w obrebie wnioskowanej inwestycji, strefa ochrony sanitarnej od granicy
cmentarza dla zabudowy mieszkaniowej wynosi 150.0 m;

d) w Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Dzikowiec uchwalonym
uchwalg nr XXXXI11/244/2002 Rady Gminy Dzikowiec z dnia 18 lutego 2002 r. (ze zmianami) caly teren
wskazany na zalgczniku graficznym nr 2, zostal przeznaczony pod osadnictwo wiejskie — RM.

Dnia 26.01.2022 r. tut. Organ powiadomit strony na podstawie art. 10 §1 ustawy k.p.a. o zebraniu materiatu
dowodowego oraz mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacja sprawy oraz zgloszenia ewentualnych uwag,
whnioskow i zastrzezen.

Opinia spoleczna miejscowosci Lipnica bardzo szeroko zareagowala na propozycje lokalizacji stacji bazowej

nr KOB7107A w miejscowosci Lipnica i tak:

I. W_dniu 05.01.2022 r. do Wojta Gminy Dzikowiec wplynal sprzeciw Pana Dariusza Wiacek.
Wskazuje obawy na zagrozenia dla zdrowia swojej rodziny z uwagi na fakt planowanej budowy domu
mieszkalnego w strefie potencjalnego oddzialywania stacji bazowej.

2. W _dniu 10.01.2022 r. do Wéjta Gminy Dzikowiec wplynal protest zbiorowy mieszkaficéw wsi Lipnica,
a nastepnie 17.01.2022 r. dotaczone zostato pismo uzupelniajace. Lista oséb zawiera 216 podpisow.

W pismie tym podkreslaja, ze w bliskim sasiedztwie planowanej inwestycji wystgpuje istniejaca zabudowa
Jednorodzinna, osrodek zdrowia, szkota wraz z przedszkolem, klub dziecigey ,.Magiczny Zakatek”, obiekty
sportowe oraz wielofunkcyjne tereny rekreacji. Sasiedztwo planowanej inwestycji bedzie miato negatywne
skutki w zakresie zdrowia ludnoéci.

Mieszkancy wskazuja, ze nie sg przeciwni rozwojowi nowych technologii i wskazujg inne lokalizacje, bardziej
oddalone od istniejacej zabudowy np. dzialki nr ew. 4280, 4281 czy 4371, ktore bytyby mniej uciazliwe dla
zdrowia.

3. W dniu 10.01.2022 1. do Wéjta Gminy Dzikowiec _wphynal sprzeciw  Pani  Zofii Korab.
Wyraza sprzeciw z uwagi na zagrozenia dla zdrowia mieszkancow z uwagi na fakt planowanej budowy
doméw mieszkalnych wyznaczonych przez gmine w strefie potencjalnego oddzialywania stacji bazowej.

4. W dniu 10.01.2022 r. do Wodjta Gminy Dzikowiec wplynal  sprzeciw  Pani  Elzbiety Puzio.

Wyraza sprzeciw z uwagi na zagrozenia dla zdrowia mieszkancow z uwagi na fakt planowanej budowy

domow mieszkalnych wyznaczonych przez gmine w strefie potencjalnego oddziatywania stacji bazowej.

W _ dniu 10.01.2022 r. do Wodjta Gminy Dzikowiec wplvnal _sprzeciw Pani Karoliny Gut.

Podkresla obawy na zagrozenia dla zdrowia swojej rodziny z uwagi na fakt zamieszkiwania w strefie

potencjalnego oddzialywania stacji bazowej.

6. W_dniu 10.01.2022 r. do Wéjta Gminy Dzikowiec wplynal sprzeciw Pana Arkadiusza Gola.
Wyraza sprzeciw z uwagi, ze jego dzialki nr ew. 5268, 5265, 5076, 5078, 4046/2 i 3714 utracg walory
atrakcyjnosci zamieszkania, a co zatem idzie spadnie ich warto$¢ rynkowa.

7. W _dniu 10.01.2022 r. do Wéjta Gminy Dzikowiec wphnal sprzeciw Pana Wieslawa Golis.
Podkresla obawy na zagrozenia dla zdrowia swojej rodziny z uwagi na fakt zamieszkiwania w strefie
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potencjalnego oddzialywania stacji bazowej. Podkresla wole rozwoju technologicznego, ale nie kosztem

zdrowia mieszkancow i sugeruja zmiang lokalizacyjng inwestycji.

& W dniu 10012022 r. do Wodjta Gminy Dzikowiec wplynal _sprzeciw Pana Adama _Golis.
Podkreéla obawy na zagrozenia dla zdrowia swojej rodziny z uwagi na fakt zamieszkiwania w strefie
potencjalnego oddzialywania stacji bazowej. Ponadto na dzialce prowadzi pasieke dla ktorej oddziatywanie
inwestycji nie bedzie obojetne.

9 W dniu 10.01.2022 r. do Wéjta Gminy Dzikowiec wplynat sprzeciw  Pana  Mirostawa  Gola.
Wyraza sprzeciw z uwagi, ze jego dziatki nr ew. 3714, 4246/4, 5078, 5267 i 934 (teren zamieszkania) utraca
walory atrakcyjnosci zamieszkania, a co zatem idzie spadnie ich wartos¢ rynkowa.

10.W dniu 10.01.2022 r. do Wojta Gminy Dzikowiec wplynat sprzeciw Panstwa Danuty i Stanistawa Chorzepa.
Dzialki i ich miejsce zamieszkania utraca walory atrakcyjnosei zamieszkania, a co zatem idzie spadnie ich
wartos¢ rynkowa.

11.W dniu 10.01.2022 1. do Wojta Gminy Dzikowiec wplynat sprzeciw Pana Rvszarda Stroz.
Jako pelnomocnik Pana Stanistawa Panka wiasciciela dzialki nr ew. 3704 w Lipnicy, ktéra po wybudowaniu
masztu utraci walory atrakcyjnosci zamieszkania, a co zatem idzie spadnie jej wartos¢ rynkowa.

12.W dniu 11.01.2022 r. do Wéjta Gminy Dzikowiec wplynal przeciw Panstwa Stanisiawy i Stanisiawa Panek.
Podkreslaja obawy na zagrozenia dla zdrowia swojej rodziny z uwagi na fakt zamieszkiwania w strefie
potencjalnego oddziatywania stacji bazowej. Podkreslaja wole rozwoju technologicznego, ale nie kosztem
zdrowia mieszkaficow i sugerujg zmiang lokalizacyjng inwestycji.

13.W dniu 13.01.2022 r. do Wéjta Gminy Dzikowiec wplyneta prosba/sprzeciw Panstwa Natalii i Kacpra Kuras
— nie sg stronami w postepowaniu.

Wskazuja na zagrozenia dla zdrowia swojej rodziny z uwagi na fakt zamieszkiwania w strefie potencjalnego

oddzialywania stacji bazowej. Podkreslajg wolg rozwoju technologicznego ale nie kosztem zdrowia

mieszkancow i sugeruja zmiang lokalizacyjna inwestycji.

Dnia 16.02.202 r. Wojt Gminy Dzikowiec wydal decyzje odmawiajgea ustalenia inwestycji celu publicznego
dla budowy stacji bazowej nr KOB7107A wraz z wewngtrzng linig zasilajaca i kanalizacja kablowa na czesci
dzialki nr ew. 3705 w miejscowosci Lipnica gm. Dzikowiec. W dniu 07.03.2022 r. (data wplywu: 08.03.2022 r.)
do tut. Urzedu wphyneto odwolanie P4 sp. z 0.0. ul. Wynalazek 1, 02-677 Warszawa — w imieniu, ktorego dziala
pelnomocnika Pani Anna Ruszata, ul. Budziwojska 134, 35-317 Rzeszéw od decyzji Wojta Gminy Dzikowiec
7z dnia 16 lutego 2022 r. o odmowie wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego do
Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Tarnobrzegu, ul. Swietej Barbary 12, 39-400 Tarnobrzeg.
W odwolaniu Pani Anna Ruszala wymienia nastgpujace naruszenia prawa:

I. Naruszenie przepisow postepowania, co mialo istotny wplyw na rozstrzygnigeie — sprawy,
a w szezegolnosci:
art. 7, art. 77 § 1 iart. 107 § 3 k.p.a,;
art. 80 k.p.a;
art. 107 § 113 k.p.a. wzw. zart. 50 ust. 1, art. 51 ust. 112 i art. 54 oraz art. 104 ustawy z dnia 27 marca
2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (1. Dz. U. z 2022 r. poz. 503 ze zm.), zwanej
dalej ,u.p.z.p.” lub ,,Ustawg™;

4, art.79a§1kp.a;
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II. przepiséw prawa materialnego to jest:

5. art. S0 ust. 1, art. 51 ust. 1 21art. 54 u.p.zp. oraz art. 104 k.p.a.;
6. art. 1 ust. 2 pkt. 10) u.p.z.p.;

7. art. 2 pkt ) up.zp,;

8. art. 53 ust. 3u.p.zp,;

9. art. 56 u.p.z.p.;

Wojt Gminy Dzikowiec pismem z dnia 14.03.2022 r. przestal do Samorzadowego Kolegium Odwotawezego
w Tarnobrzegu odwotanie Pani Anny Ruszala wraz z aktami sprawy.

Pismem z dnia 04.04.2022 r. (data wplywu: 06.04.2022 r.) znak sprawy SKO.401.ZP.592.62.2022
Samorzadowe Kolegium Odwolaweze wezwalo Paniag Anng Ruszata do przedlozenia aktualnego pelnomocnictwa.
W zwiazku z czym przedluzylo termin zalatwienia sprawy do 10 maja 2022 .

Decyzja z dnia 26.04.2022 r. (data wplywu: 12.05.2022 r.) znak sprawy SKO.401.ZP.592.62.2022
Samorzadowe Kolegium Odwolawcze orzeklo w decyzji o uchyleniu zaskarzonej decyzji i przekazanie sprawy do
ponownego rozpatrzenia przez Organ I Instancji, uzasadniajac swoja decyzje nastepujacymi wskazaniami:

e okreslenie mocy nadajnikow przypisanych do poszczegolnych anten i pasm pracy. Dane te sg niespojne

i éwiadeza o mozliwym niedoszacowaniu skali oddzialywania opisanego w Kwalifikacji,
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e informacj¢ dotyczaca nadajnikow, a zatem jednego z charakterystycznych elementéw warunkujacych
rownowazng moc promieniowania izotropowo dla kazdej anteny, ktdrych jest brak w zlozonym wniosku,

e informacj¢ o ukladzie pracy antena — nadajnik, co pozwolilo by na weryfikacje ksztaltowanych
charakterystyk antenowych, a tym samym mocy promieniowania pojedynczej anteny,

e organ zgodnie z zasada przezornosci, uregulowana w art. 6 ust. 2 Prawa ochrony srodowiska, wzywa do
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko tj. uzyskania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach,

e okreslenie maksymalnego mozliwego emitowania pola urzadzenia elektromagnetycznego stacji bazowej
na srodowisko, w tym miejsc dostepnych dla ludnosci,

e okreslenie réwniez dokfadnych parametréw zaréwno poszczegdlnych urzadzen (np. nadajnikéw) jak
1 calego przedsigwzigcia w pelnym mozliwym technicznie zakresie pracy calej instalacji.

Wojt Gminy Dzikowiec wezwal Inwestora pismem z dnia 18.05.2022 r. do uzupelnienia wniosku bazujac na

ww. wytycznych przedstawionych w ww. decyzji Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Tarnobrzegu.

Pani Anna Ruszala pismem z dnia 04.06.2022 r. (data wplywu: 06.06.2022 r.) odniosla si¢ do wezwania
Wojta Gminy Dzikowiec informujac, iz w swietle zmian wchodzacych w zycie z dnia 5 maja 2022 r.
zmieniajgcych rozporzadzenie w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywac na $rodowisko (Dz. U.
z 2022 r., poz. 1071 z dnia 20 maja 2022 r.) nie jest wymagane uzyskanie decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach do danego przedsigwzigcia, a parametry podane we wniosku spelniaja wymogi ww.
Rozporzadzenia. Wnioskodawcea informuje rowniez, iz wymaganie od Inwestora by przedstawil dane typu moc
nadajnikéw, okreslal maksymalne mozliwe emitowanie pola, podawal szczegdlowe parametry toru antenowego
dla hipotetycznych zalozen, nie ma zadnego uzasadnienia.

Dnia 13.06.2022 r. wplynal protest mieszkancow zawierajacy 265 podpiséw sprzeciwiajagcych sie budowie
stacji bazowej nr KOB 7107A wraz z zewnetrzng linig zasilajaca, kanalizacyjng kablowa na czesci dzialki ewid.
nr 3705 polozonej w Lipnicy, gmina Dzikowiec. W pismie mieszkancy podnosza, iz nie zgadzaja sie na realizacje
przedmiotowej inwestycji, argumentujac swdj protest m. in. nastepujgcymi aspektami:

e Dokumentacja sporzadzona przez inwestora - Analiza funkcji oraz cech zabudowy
i zagospodarowania terenu, stanowiacy zalacznik do projektu decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego oraz sam projekt decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego — okreslaja, ze wykorzystane zostanie 9 anten sektorowych i 5 anten radioliniowych.
Dokumentacja okresla wysokos§¢ zawieszenia, azymut oraz moc pojedynczych anten. Nie wskazano
Jednak, ze anteny o roznej mocy skierowane sa w ten sam azymut, co powoduje nalozenie
(zwigkszenie) mocy.

e Konieczne jest dokladne okreslenie parametrow zaréwno poszezegdlnych anten jak i calego
przedsigwzigcia (czego brak jest w dostarczonej przez Inwestora dokumentacji).

e Dla prawidlowej oceny prawnej kryterium kwalifikowania danej inwestycji jako wymagajacej
obligatoryjnie sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na $rodowisko badz fakultatywnie, konieczne
Jjest ustalenie mocy promieniowania, w tym kumulacji wigzki promieniowania. Wedle Inwestora —
inwestycja nie kwalifikuje si¢ do przeprowadzenia oceny srodowiskowej.

e Wiclokrotnie mieszkancy podnosili rowniez, ze lokalizacja przedmiotowe] inwestycji bedzie wiazala
si¢ ze znacznym spadkiem wartosci nieruchomosci sasiednich. W wigkszodci prowadzonych w kraju
analiz, wykazano negatywny wplyw powodujacy spadek atrakcyjnosci nieruchomoscei, co w centrum
wsi nie jest zjawiskiem pozadanym.

Wajt Gminy Dzikowiec dnia 27.06.2022 r. znak GP.6733.12.2021 kierujac pismo do pelnomocnika Inwestora
wyszedt z propozycja spotkania z lokalng spolecznoseia, proponujac spotkanie na dzien 6 lipca 2022 r. godz.
17:30 w Domu Strazaka w Lipnicy. Ostatecznie spotkanie odbylo si¢ dnia 8 lipca 2022 r. Na spotkaniu ustalono,
iz Inwestor poszuka innego miejsca, ale nie wykluczajac checi postawienia wiezy telekomunikacyjnej w obecnym
miejscu w przypadku nie znalezienia innegj alternatywy.

Zawiadomieniem z dnia 12.07.2022 r. znak sprawy G.6733.12.2021 Wéjt Gminy Dzikowiec na podstawie art.
10 § 1 k.p.a. zawiadomil strony o zebraniu materialu dowodowego oraz o nastgpujacym wydaniu decyzji.

Po zgromadzeniu calosci materialu dowodowego i w zwigzku z brakiem wykonania wezwania Wajta
Gminy Dzikowiec z dnia 18.05.2022 r. m. in. o przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko
tj. uzyskania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach i innych wyjasnien, ktore to wskazat Organ Il instancji
tj. Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Tarnobrzegu decyzjg znak sprawy SK0.401.ZP592.62.2022 z dnia
26.04.2022 r. (data wplywu 12.05.2022 r.) oraz po jego wnikliwej analizie, a takze biorgc pod uwage negatywna
reakcj¢ osob zamieszkalych w migjscowosci Lipnica, tut. Organ, dzialajac zgodnie z art. 7 ustawy k.p.a., majac na
uwadze interes spoleczny i sluszny interes obywateli, postanowil odmowié¢ ustalenia lokalizacji przedmiotowe;
inwestycji na dzialce nr ew. 3705 w miejscowosci Lipnica.
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Zgodnie z art. 1 ust. 2 pkt 9 ustawy p.z.p., w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym powinno si¢
uwzgledniaé potrzeby interesu publicznego, przez co, zgodnie z definicja zawartg w art. 2 pkt 4 ustawy p.z.p.,
nalezy rozumie¢ uogolniony cel dazen i dzialan, uwzgledniajacych zobiektywizowane potrzeby ogdhu
spoleczenstwa lub lokalnych spotecznosei, zwiazanych z zagospodarowaniem przestrzennym. W okolicznosciach
przedmiotowej sprawy nalezy w szczegolnosci wzig¢ pod uwage liczne protesty o0sob mieszkajgcych
w sgsiedztwie planowane] inwestycji swiadczace o tym, iz narusza ona interes publiczny lokalnej spotecznosci.
Mieszkaficy obawiajg si¢, ze budowa stacji bazowej ftelefonii komdrkowej emitujgcej promieniowanie
elektromagnetyczne, wplynie negatywnie na ich zdrowie oraz moze by¢é powodem powstania ucigzliwosci
w srodowisku naturalnym. Protestujacy martwia si¢ ponadto, ze budowa obiektu tak bardzo kontrastujacego
z istniejgeg zabudowag wiejska, obnizy walory krajobrazowe 1 estetyczne terendw przyleglych. Tut. organ nie mogl
zlekcewazy¢ tak duzego oporu spolecznego — do tut. Urzedu wplynal protest zbiorowy, w ktérym nadawcy
sprzeciwiajg si¢ planowanej inwestycji.

Tym samym nie moglo nastapi¢ pozytywne rozpoznanie wniosku z uwagi na zwigzanie wytyeznymi
wskazanymi przez organ Il instancji, z kiorych to Inwestor nie wywigzal sie do dnia wskazanego w wezwaniu
oraz istnigjacy niepoko) 1 dezaprobatg mieszkancoéw Gminy wobec planowanego przedsigwzigeia. Wyze)
wymienione okolicznosci stanowily istotny czynnik, ktore zdaniem Organu zdecydowaty o odmowie lokalizacji
inwestycji celu publicznego i musialy byé wziete przy wydawaniu decyzji w tym postgpowaniu,

Majge na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

Od powyvzszej decyzji przystuguje stronom prawo wniesienia odwolania do Samorzgdowego Kolegium
Odwolawczego w Tarnobrzegu. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem organu, ktéry wydal decyzje, w terminie
14 dni od dnia jej dorgczenia.
W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec
organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje. Z dniem dor¢czenia organowi administracji publicznej
oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje
si¢ ostateczna i prawomocna. Oznacza to, ze decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia
odwolania i nie mozna zaskarzy¢ jej do wojewodzkiego sadu administracyjnego. Nie jest mozliwe cofnigeie
o$wiadcezenia o zrzeczeniu sig prawa do wniesienia odwotania.

Jezeli decyzja zostata wydana z naruszeniem przepisow postgpowania, a konieczny do wyjasnienia zakres sprawy
ma istotny wplyw na jej rozstrzygnigcie, na zgodny wniosek wszystkich stron zawarty w odwolaniu, organ
odwolawezy przeprowadza postgpowanie wyjasniajgee w zakresie niezbednym do rozstrzygnigeia sprawy. Organ
odwolawczy przeprowadza postgpowanie wyjasniajace takze wowczas, gdy jedna ze stron zawarta w odwolaniu
wniosek o przeprowadzenie przez organ odwotawezy postgpowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym do
rozstrzygnigcia sprawy, a pozostale strony wyrazily na to zgode w terminie czternastu dni od dnia dorgczenia im
zawiadomienia o wniesieniu odwotania, zawierajacego wniosek o przeprowadzenie przez organ odwolawczy
postepowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy.

Wykorzystane materialy:

1) informacje zawarte we wniosku inwestora,

2) mapy: zasadnicza i ewidencyjna,

3) wypis z rejestru gruntow,

4) studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy,

Otrzymujg:

1. P4 Sp.zo.0.02-677 Warszawa ul. Wynalazek 1,

2. Pelmomocnik: Pani Anna Ruszala zam. 35-317 Rzeszow ul. Budziwojska 134,

3. Marszalek Wojewodztwa Podkarpackiego w Rzeszowie, al. Lukasza Cieplinskiego 4, 35-010 Rzeszow.
4. Informacja na stronie bip Urzedu Gminy Dzikowiec.

5. Strony wg. rozdzielnika pozostajace w aktach sprawy.

6. Aa.



